Comune di Crespellano

Provincia di Bologna

Copia dell’ ORIGINALE

Adunanza Ordinaria in prima convocazione. Sedubdblca.

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE N. 28 DEL 27/ 04/2012.

OGGETTO: ART. 8 LEGGE REGIONALE 24/1996 - ISTANZA PER INIZIATIVA
LEGISLATIVA PER L'ISTITUZIONE DI NUOVO COMUNE A SEG UITO DI FUSIONE
DEI COMUNI DI BAZZANO, CASTELLO DI SERRAVALLE, CRES PELLANO,
MONTEVEGLIO E SAVIGNO - APPROVAZIONE

L’anno DUEMILADODICI, il giorno VENTISETTE del mesdi APRILE alle ore 20:30
nella sala delle adunanze consiliari, in seguittoavocazione del Sindaco, ai sensi dell'art. 50,
comma 2, del D.Lgs. 18.8.2000, n. 267 consegneiasaun Consigliere nelle forme prescritte dalla
legge, si € oggi adunato il Consiglio Comunalerdilee del giorno consegnato porta la trattazione
dell'oggetto sopraindicato; la proposta di delikemae con i documenti necessari € stata depositata
in Segreteria conformemente al vigente Regolams&utéunzionamento del Consiglio Comunale.

All'appello risultano:

PARINI ALFREDO P TRENTI FEDERICA P
ALIMONTI GIULIANA P TROMBETTI CATIA P
BENNI AGNESE P TURRINI ALBERTO P
CAVALLIERI FEDERICO P DI COSMO SALVATORE A
CINELLI SELENE P SORBI MAURO P
FEDERICI CLAUDIA A OTTOMANIELLO GABRIELE P
FEDERICI FABIO P SELLERI STEFANO P
GATTELLI GIORGIO P MASETTI ALESSANDRO P
MARTELLI VALERIA P

Tot. Presenti 15 Tot. Assenti 2

AssenteGiustificato: Di Cosmo Salvatore
Sono presenti, gli assessori - non consiglRubini Silvia, Ruggeri Luigi

Partecipa il Segretario Generale MANCO MARIA ASSUNT

Il Presidente PARINI ALFREDO - Sindaco - dando ath® il numero dei presenti € legale per la
validita della adunanza ai sensi del vigente dejdRemento sul funzionamento del Consiglio
Comunale, dichiara aperta la seduta.

Designa scrutatori, per la verifica delle votazjoniSigg. Consiglieri: Benni Agnese, Trenti
Federica, Sorbi Mauro.
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E presente il consigliere Federici Claudia

Introduce il Sindaca lllustra il percorso seguito fino a questo puetoiassume i passaggi curati dalla
amministrazioni accennando allo studio di fattthike ricordando i numerosi incontri avvenuti caittadini,

le associazioni, i sindacati, i dipendenti dei caim&ottolinea il valore della partecipazione alqasso ed il
fatto che le amministrazioni proponenti hanno sengarcato di includere nel confronto il maggiorimaro
possibile di soggetti portatori di interessi, coeg® le parti politiche che hanno dimostrato coiettare
perplessita. Precisa che l'approvazione della elilpresentata questa sera rappresenta l'avvindi u
procedimento che deve proseguire all'insegna geléecipazione e dell'ispirazione ai principi conteé
nella legge regionale n. 3/2010 ed in tal sensbiaia che al fine di proseguire I'analisi con lgadinanza
sul tema della fusione dei Comuni della Valle deim®ggia, promuovere una maggiore ed effettiva
inclusione dei cittadini e delle loro organizzaiioei processi decisionali, rafforzare quindi laraerazia
per consentire a tutti i cittadini la massima infiazione in vista dell'uso dello strumento refereioda
previsto dalla legge regionale n. 24/1996 in materifusione dei Comuni, I'amministrazione si impag

far riferimento alla legge regionale n. 3/2010 irateria di partecipazione dal titolo “Norme per la
definizione, riordino e promozione delle proceddreonsultazione e partecipazione alla elaboraziwie
politiche regionali e locali”.

Il ConsigliereMasetti Alessandro— G.C. “Civicamente Crespellano” dichiara che ariebbe bisogno di
maggiore partecipazione e di coinvolgere tutteolzd politiche in questo dibattito che riguarda rfickde
istituzionali tanto importanti per il territoriocConsegna un testo scritto che chiede di allegarrizale e del
guale ribadisce il contenutallegato O

Il ConsigliereSorbi Mauro — G.C. “La tua Crespellano per crescere insiediehiara di trovare molto
interessante il documento consegnato dalla lisiaacima non del tutto corretto. Dichiara che garibre del
comune di Savigno & quello di non essere adeguatamappresentato all'interno del nuovo comune anic
cio dimostra di non aver capito nulla del comuneanEsprime stupore per il fatto che proprio i coinpiu
piccoli ed in maggiori difficoltd nel garantire ewizi, si oppongono al progetto di fusione in noded
campanilismo. Obietta alla lista civica di non agartecipato ai tavoli di lavoro e quindi di norea molte
ragioni di lamentarsi della mancanza di partecipazj considerato il fatto che i rappresentantiadidita
civica erano stati invitati. Aggiunge che se laadisivica non ha partecipato ai tavoli di lavoronnouo
nemmeno muovere delle critiche corrette al progeitfusione perché non ne conosce bene i documenti
I'analisi che é stata condotta. Ribadisce che mulg forze locali significa fare un comune unicoendi
andare oltre il semplice associazionismo di sem@zgo una struttura unica in grado di gestire roaggiore
efficacia servizi per tutto il territorio. Espringlispiacere per I'assenza del rappresentante de| iPBuale
ha lasciato solo una testimonianza scritta dellacpinione. Sottolinea che il rappresentante ddl B&po
aver disertato il lavoro di gruppo, diserta ancheonsiglio. Ribadisce che la fusione & un proceds®
valorizza il territorio e che il comune unico naongporta perdita dell’identita locale e che anahéotze di
opposizione a questa amministrazione dovrebberonesge il proprio consenso ad un progetto che porta
solo miglioramento sul territorio.

Il Consigliere Cavallieri Federico — G.C. “Democratici per Crespellano” dichiaratdivare povero di
argomenti il fronte del no, perché esso parla golperdita di identita, mancanza di omogeneitagmtasta
questi argomenti e questa resistenza al cambiam8pttolinea la sfida che si sta intraprendendo leon
fusione e nega che si affronteranno maggiori costorganizzazione e gestione del personale. Suttlil
fatto che le amministrazioni dei comuni della Vallel Samoggia hanno dimostrato di avere lo sgupialo
lungo rispetto ad altri. Aggiunge che questo peyo@ un segnale importante in tempo di crisi aogempi
di chiusura verso gli altri e ripiegamento su &ssit

Il ConsigliereSelleri Stefane- G.C. “Civicamente Crespellano” precisa che dtalicivica non € contraria
per principio ad un progetto cosi grande. Citeeilcporso dei nove anni impiegati dalla fusione edlitorio
del comune di Ledro e sottolinea che un tempoloogio € stato necessario per preparare i provvedirae
regolamenti e dotare il territorio di strumenti agpaoei mentre al momento nella Valle del Samoggraae®
omogeneita di tariffe e aliquote di tributi e dishenti.
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Cita il comune di Gravedona e Uniti che ha mantenet municipalita originarie. Aggiunge che per
predeterminare condizioni favorevoli alla fusioaeebbe necessario cominciare a condividere leigiaitdi
ciascun Comune sullindebitamento. Osserva chenippb che le amministrazioni si sono assegnate per
concludere questa operazione non e sufficientapgdtofondimento di un dibattito. Contesta che kttivo
della fusione sia un obiettivo inserito nel prognaan di mandato delle amministrazioni, perché dai
documenti cid non risulta.

L'assessore delegato ai servizi sochlmonti Angela (G.C. “Demaocratici per Crespellano) dichiara che le
riflessioni di tutti rappresentano un arricchimep#y il dibattito ed esprime dispiacere per ildathe le liste
non abbiano partecipato. Contesta le affermazionienute nel documento presentato dalla lista&igame
affermazioni non condivisibili e non documentatébdrlisce la responsabilita della classe politickedgere
ed interpretare la realta con maggiore lungimiragzando i cittadini non ci riescono. Sottolinea dada
fusione dei comuni puo sopraggiungere un incremdnttisponibilita delle risorse. Aggiunge che i @m
rapidi previsti per la realizzazione del progetbma anche dovuti al tentativo di dare una rispaditacrisi
economica. Sottolinea che gia impiegando lo strumdell’unione ed altre forme di gestione associa
servizi, sista lavorando per garantire standardgenei indipendentemente dalle tariffe.

Il Sindaco dichiara che gqualificare questo progetto come nygtto che parte dal basso vuole dire che il
governo ha la potesta di unire i comuni e che iwarsono ad un livello piu basso nei confronti geverno

e da essi parte l'iniziativa. Ricorda che i rappreanti dei comuni hanno sottoscritto un documento
programmatico che si prefiggeva I'obiettivo dellssibne e che questo obiettivo programmatico era gia
presente all'interno del programma amministrativlad unione dei comuni. Sottolinea che la qualita e
quantita di servizi che si possono garantire cawmione non € pari a quella della fusione. Aggeucige il
progetto ha il sostegno politico del partito di miaganza all'interno delle amministrazioni ma quesbn
garantisce la certezza dell’'esito del processohgets fondamentale il voto dei cittadini. Osserva th
amministrazioni hanno davanti ancora molte occagensvolgere un lavoro comune ed acquisire elémen
convincenti per il progetto della fusione.

Dopodiché, dato atto che nessun Consigliere éviererto

IL CONSIGLIO COMUNALE

RILEVATO che:

* chei Comuni Bazzano, Castello di Serravalle, @rlano, Monteveglio e Savigno da tempo hanno
attivato forme di associazionismo intercomunaleqttmizzare l'erogazione dei servizi comunali;

» che inizialmente tali Comuni hanno sviluppato corareni associative nell'ambito della Comunita
Montana ora cessata e trasformata ai sensi d&tlalld/2008 in Unione di Comuni;

» aisensidella Legge Regionale 10/08 la Comunitatisita Valle del Samoggia € stata trasformata in
Unione di Comuni mediante il Decreto del Presidetglta Giunta Regionale n. 45 del 27.02.2009
che dichiara soppressa la Comunita Montana Vall&dmoggia con trasformazione della stessa in
Unione costituita tra i medesimi Comuni ;

e i Comuni di Bazzano, Castello di Serravalle, Créape, Monte San Pietro, Monteveglio e Savigno,
hanno approvato 'Atto costitutivo dell’'Unione do@uni “Valle del Samoggia” e il relativo Statuto
con i seguenti atti:

1.Comune di Bazzano: deliberazione consiliare n.ed06.04.2009;

2.Comune di Castello di Serravalle: deliberazionisiloari n. 28 del 21.04.2009 e n. 38 del 23.04.2009

3.Comune di Crespellano: deliberazione consiliargndel 16.04.2009;

4.Comune di Monte San Pietro: deliberazione consilmr29 del 07.04.2009;

5.Comune di Monteveglio: deliberazioni consiliaridi del 21.04.2009 e n. 38 del 29.04.2009;

6.Comune di Savigno: deliberazioni consiliari n. 41 #6.04.2009 e n. 52 del 28.04.2009;

» che in data 03.06.2009 i Sindaci dei Comuni sojmtsiamati hanno sottoscritto I'Atto Costitutivo
dell’'Unione, Rep. n. 23/2009;
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» che attualmente tali Comuni hanno associato in tidei Comuni una molteplicita di funzioni
Comunali tra cui;
1. Polizia Municipale (escluso il Comune di Monte Jaetro)
2. Servizio Associato per lo svolgimento delle FunkioBconomico-Produttive (SUAP-
Commercio);
3. Servizio Informatico (conv. SAIS);
4. Servizio Statistico (conv. SAIS);
5. Assistenze informatiche (conv. SAIS);
6. Ufficio Personale Associato;
7. Ufficio di Piano Area Bazzanese (Pianificazioneauistica);
8. Salute e Sicurezza nei luoghi di lavoro;
9. Servizio di Protezione Civile;
10. Trasporto scolastico;

DATO atto che I'Unione Valle del Samoggia svolge anche lgifumi montane (L.R. n. 2/2004 del e L.R.
10/2008) per i Comuni di Castello di Serravalle,n#oSan Pietro, Monteveglio e Savigno;

SOTTOLINEATO che i Comuni di Bazzano, Castello di Serravadlleespellano, Monteveglio e Savigno
hanno attivato per il tramite dell'Unione uno sfiecistudio per verificare la fattibilitd di unaidione di
Comuni ai sensi dell' art. 15 del D.Lgs. 267/2@08he I'Unione ha stipulato apposita convenziorne co
I'Universita degli studi di Bologna ed in particadacon Spisa;

ATTESO che l'attivita di studio é stata supportata daltadi lavoro tematici a cui hanno partecipato i
Consiglieri comunali;

PRESO ATTO che l'attivita di studio ha prodotto i seguenti gimenti agli atti conservati:
» elaborati progettuali della prima fase (luglio 2p11
Parte 1 -Analisi organizzativa
Parte 2 — Rapporto finanze e bilancio
Parte 3 — Focus group
Parte 4 - Analisi sistema rappresentanze
Allegato A — Normativa nazionale e regionale stllgoni di Comuni.
- Tabella contenente una potenziale tempisticgpdmedimento istitutivo del nuovo Comune medidate
fusione dei cinque Comuni di Bazzano, Castello drr&alle, Crespellano, Monteveglio, Savigno
ricompresi nell’'Unione Valle del Samoggia

» elaborati progettuali della seconda fase (febk2@i?)
1 — Seconda parte - Approfondimenti e lavori grupggrcomunali
2 — Programma delle attivita per la realizzazioekedusione dei 5 Comuni della Valle Samoggia.

DATO atto che tali elaborati di studio sono stati trasmedlsi Regione Emilia Romagna dall'Unione dei
Comuni con nota del 29 marzo 2012 prot. 5156;

DATO ATTO che nel periodo di progettazione le amministrazied in particolare i Sindaci hanno
promosso molteplici incontri sia con la cittadinanzhe con le parti sociali del territorio (Volornédo,
Associazioni di categoria, Sindacati, Istituzi@tc.) come evidenziato nell'allegata relazione;

DATO ATTO CHE in base allo studio risulta che sussistono i mtjudi cui all'articolo 3 della L.R. 24/96
ed in particolare:

* “Le modifiche delle circoscrizioni comunali e litsizione di nuovi Comuni possono riguardare
esclusivamente territori contigui di Comuni appawati alla stessa Provincia.

* Le modifiche devono rispondere ad esigenze di azganione e gestione dei servizi e delle funzioni
amministrative e individuare ambiti territoriali e per ampiezza, entita demografica e attivita
produttive, consentano un equilibrato sviluppo enuito, sociale e culturale del territorio”.
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DATO ATTO CHE lo studio evidenzia altresi (Art. 8 comma 5 LA/1996) le indicazioni di natura
demografica, socio-economica, patrimoniale e firama relative ai Comuni coinvolti dal processo di
fusione;

VISTA la cartografia allegata al presente atto, chetifiieanil perimetro del nuovo Comune derivante dal
processo di fusione ( (Art. 8 comma 6 L.R. 24/1996)
VISTE le seguenti disposizioni normative in tema di éntali:

* D.Lgs.n. 267 del 28 agosto 2000 “ Testo unico deltmi sull'ordinamento degli enti locali” ed in
particolare gli articoli 15 e 16 di seguito ripdita

“Articolo15 -Modifiche territoriali fusione ed igtizione di comuni
1. A norma degli articoli 117 e 133 della Costituze, le regioni possono modificare le circoscrizion
territoriali dei comuni sentite le popolazioni iméssate, nelle forme previste dalla legge region8&lvo |i
casi di fusione tra pit comuni, non possono esksditeiti nuovi comuni con popolazione inferiore .00
abitanti o la cui costituzione comporti, come cangnza, che altri comuni scendano sotto tale limite
2. La legge regionale che istituisce nuovi comumediante fusione di due o pil comuni contigui, pdev
che alle comunita di origine o ad alcune di essmagiassicurate adeguate forme di partecipaziond e d
decentramento dei servizi.
3. Al fine di favorire la fusione dei comuni, oltaécontributi della regione, lo Stato eroga, pedieci anni
successivi alla fusione stessa, appositi contrilstdordinari commisurati ad una quota dei trasfadnti
spettanti ai singoli comuni che si fondono.
4. La denominazione delle borgate e frazioni efilaiita ai comuni ai sensi dell'articolo 118 della
Costituzione.

h—J

Articolo 16 -Municipi
1. Nei comuni istituiti mediante fusione di dueid pomuni contigui lo statuto comunale puo' prevede
I'istituzione di municipi nei territori delle comiia di origine o di alcune di esse.
2. Lo statuto e il regolamento disciplinano I'orgegazione e le funzioni dei municipi, potendo pdeve
anche organi eletti a suffragio universale diret&. applicano agli amministratori dei municipi leme
previste per gli amministratori dei comuni con ppapolazione”

* Legge Regionale 08 luglio 1996, n. 24 “Norme in eniat di riordino territoriale e di sostegno alle
unioni e alle fusioni di comuni” che si richiamdagralmente;

RICHIAMATO in particolare I'Articolo 8 comma 2 della LeggegiRmale 08 luglio 1996, n. 24 che recita:
“2. Indipendentemente dall'adozione dell'iniziativiegislativa popolare i Consigli comunali, con
deliberazione adottata con le stesse modalita equiare previste dall'art. 4, comma 3, della legge 42
del 1990, possono presentare istanza alla Giunggoreale affinché promuova la relativa procedura.”

CONSIDERATO che una volta avviato il procedimento di iniziativeediante I'approvazione del presente
atto sara compito della Regione Emilia Romagnavati nelle successive fasi propedeutiche alla
realizzazione della Fusione dei Comuni che si uiaesdi seguito in sintesi:

* | Consigli Comunali dei 5 Comuni deliberano la regta alla RER di predisporre progetto di legge
per fusione di Comuni (Art. 8 comma 2 L.R. 24/96);

» L’Assemblea legislativa Regionale, espletate levitat amministrative dovute, esamina il testo di
progetto di legge e delibera sull'indizione delerehdum (art. 11, commahls); se viene deliberata
I'indizione, I'Assemblea definisce il quesito erbito territoriale (art. 12, comma 1 L.R. 24/96);

* Emanazione del decreto del Presidente della Regibimelizione del referendum (art. 12, comma 2
L.R. 24/96);

» Espletamento del REFERENDUM,;
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» L’Assemblea legislativa, espletate le attivita amistrative dovute, delibera definitivamente sul
progetto di legge e approva la legge di fusione {&; comma 2 L.R. 24/96 );
» Elezione organi del nuovo Comune;

CONSIDERATO che la citata legge regionale n. 24 prevede 'gfigidtiva di modifiche territoriali possa
essere avviata con deliberazioni dei Consigli Caatiuimteressati e deliberate dagli stessi con ésss
procedure previste per le modifiche statutarid.(@b. Lgs. 267/2000)

“4. Gli statuti sono deliberati dai rispettivi coiggi con il voto favorevole dei due terzi dei cayiri
assegnati. Qualora tale maggioranza non venga naggi, la votazione €' ripetuta in successive sedate
tenersi entro trenta giorni e lo statuto e' apprtwvease ottiene per due volte il voto favorevole alell
maggioranza assoluta dei consiglieri assegnatidisposizioni di cui al presente comma si applicanche
alle modifiche statutarie.”

RILEVATO che i Comuni di Bazzano, Castello di Serravalleespellano, Monteveglio e Savigno
intendono approvare, mediante il presente attuzikitiva di modifica territoriale per la costitorne di un
nuovo comune derivante dalla fusione dei medesimi;

DATO ATTO che il procedimento di Fusione prevede anche uer&edum consultivo delle popolazioni
interessate;

RITENUTO di individuare la seguente rosa di possibili den@mnioni del nuovo Comune la cui scelta sara
rimessa a quesito referendario:

* “VALLE DEL SAMOGGIA”

*  “VALSAMOGGIA”

* “SAMOGGIA"

 “SAMODIA”

DATO atto che i processi di fusione tra comuni sono incexitigia dallo Stato che dalla Regione Emilia
Romagna mediante appositi fondi contributivi;

ACQUISITO il parere del Segretario Comunale, per il combirmtasposto degli artt. 49 e 97 del testo unico
D.Lgs. n. 267/2000, in considerazione dello svolgito di funzioni di assistenza giuridico-amminitta
nei confronti degli organi dell'ente in ordine atlanformita dell'azione amministrativa alle legglp statuto
ed ai regolamenti e della pluralita di servizi netesati dal presente atto e della trasversalita delteria;

Preso atto chda trattazione integrale del presente argoment@si registrata su supporto magnetico
conservato agli atti della segreteria comunale;

Con voti favorevoli n. 14 , contrari n. 2 ( Selleri Stefano, Masetti Alessandro — G.C. f{€iwmente
Crespellano”su n. 16 consgilieri presenti e votanti

DELIBERA

1) di approvare ai sensi dell'articolo 8 comma 2 della L.R. 248.9%bn il presente attd;lstanza per
Iniziativa legislativa per l'istituzione di nuovo Comune a seguito di Fusione dei Comuni
Bazzano, Castello di Serravalle, Crespellano, Momteglio e Savignd

2) di chiedere quindi alla Regione Emilia Romagna di procederesaisi della Legge Regionale n.
24/1996 all'iter legislativo per l'istituzione duovo Comune a seguito di Fusione dei Comuni di
Bazzano, Castello di Serravalle, Crespellano, M@gko e Savigno.

3) di approvare, lo studio di fattibilita, agli atti conservatoteamesso alla Regione Emilia Romagna
dall'Unione Valle del Samoggia con nota 29 marzd2@rot. 5156 , dal quale emergono i
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presupposti previsti dall'articolo 3 della L.R.24/1996 nonché informazioni di natura demografica,

socio-economica e finanziaria relative ai Comuneriessati che potranno essere utilizzate quale
contributo per la formulazione della relazione dislegno di legge; lo studio risulta composto dai

seguenti elaborati:

elaborati progettuali della prima fase (luglio 2R11

» Parte 1 -Analisi organizzativa

» Parte 2 — Rapporto finanze e bilancio

* Parte 3 — Focus group

» Parte 4 - Analisi sistema rappresentanze

» Allegato A — Normativa nazionale e regionale stulioni di Comuni.

. - Tabella contenente una potenziale tempistica pletedimento istitutivo del nuovo
Comune mediante la fusione dei cinque Comuni dizBaa, Castello di Serravalle,
Crespellano, Monteveglio, Savigno ricompresi natithe Valle del Samoggia

elaborati progettuali della seconda fase (febli?8it?)
» 1 - Seconda parte - Approfondimenti e lavori grupggrcomunali
« 2 — Programma delle attivita per la realizzazioe#ladfusione dei 5 comuni della valle

Samoggia.

4) di approvare la cartografia allegata al presente attlegato A), che identifica il perimetro del
nuovo Comune derivante dal processo di fusionat( @dcomma 6 L.R. 24/1996);

5) di prendere atto che nel periodo di progettazione lI'amministrazi@aein particolare i Sindaci
hanno promosso molteplici incontri sia con la ditanza sia con le parti sociali del territorio
(Volontariato, Associazioni di categoria, Sindacédtituzioni, ecc) come evidenziato nell'allegata
relazione éllegato B);

6) ritenuto di individuare la seguente rosa di possibili dem@mioni del nuovo Comune la cui scelta
sara rimessa a quesito referendario:

* “VALLE DEL SAMOGGIA”
* “VALSAMOGGIA’

*+ “SAMOGGIA”

*+ “SAMODIA”

7) di trasmettere il presente atto in copia conforme all'Unione @@muni Valle del Samoggia
affinché ne provveda all'invio alla Regione EmiRmmagna assieme agli atti adottati dagli altri
Comuni mediante nota sottoscritta congiuntameaté&uphdaci;

8) di tramettere comunicazione dell'avvenuta approvazione del ptesatto:

« alla Prefettura di Bologna
« alla Provincia di Bologna
Allegati:
A) planimetria
B) relazione

C) intervento “Civicamente Crespellano”
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Letto, approvato e sottoscritto.

IL SINDACO IL SEGRETARIO COMUNALE
F.to Parini Alfredo F.to Manco Maria Assunta

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Copia della presente viene pubblicata allAlbo &riet del Comune per rimanervi 15 giorni
consecultivi.
Li, 08/05/2012 IL SEGRETARIO COMUNALE

F.to Manco Maria Assunta

Per copia conforme all’originale

Li

IL FUNZIONARIO INCARICATO

F.to Manco Maria Assunta
(art. 3 D.LGS 39/1993)

ESECUTIVITA’

[ 1] La presente deliberazione & dichiarata immediat&rseguibile.
La presente deliberazione e divenuta esecutivarsi sli legge.

Li,



